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INFORMACIA

o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiajacy - Gmina Solina, ul. Wiejska 2, 38-610 Polariczyk na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) informuje, ze dokonano wyboru ofert
najkorzystniejszych w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie zadania
pn.: ,Rozbudowa sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosciach Myczkow, Gorzanka”.

Zadanie czesciowe Nr 1: Rozbudowa sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Myczkéw - ETAP |

Najkorzystniejsza ofertg pod wzgledem kryteriow podanych w pkt 18 SIWZ jest oferta nr 5 ztozona przez
Wykonawce: RYMTAR Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Zdrojowa 29, 38-481 Rymanow Zdro;.

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1

ustawy Pzp, wykonawca spetnit warunki udziatu opisane w SIWZ oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejszy
bilans ceny i innych kryteriow okreslonych w pkt. 18 SIWZ - ,Cena” — 60 pkt., ,Dtugosc¢ okresu gwarancji na roboty
budowlane oraz zamontowane materiaty i urzadzenia ” - 40 pkt.; razem - 100 pkt.

Ponadto, Zamawiajgcy informuje:

1. O wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty, punktacje przyznang ofertom w kaidym kryterium oceny ofert
i tacznej punktacji:

Liczba przyznanych ofercie punktéw w
kryterium oceny ofert:

Nr 7 i taczna
Nazwa (firma) i adres (siedziba) wykonawcy Diygose okresu gwaranci| - :
oferty o na roboty budowlane oraz | punktacja
zamontowane materiaty
i urzgdzenia

BPP-INZ Sp. z 0.0.
1 ul. Wréblewskiego 3 40,29 40 80,29
37-500 Jarostaw
SWODO-GAZ" Jozef Stota
2 ul. Krakowska 23 34,78 40 74,78
37-200 Przeworsk

Gminny Zaktad Komunalny Sp. z 0.0.
3 ul. Ledna 1 34,47 0 34,47
38-610 Polanczyk
INSTAL-SANOK Sp. z 0.0.
4 Tarnawa Dolna 82 19,23 40 59,23
38-516 Tarnawa Dolna

RYMTAR Spaotka z ograniczong odpowiedzialnoscia
5 ul. Zdrojowa 29 60,00 40 100,00
38-481 Rymanow Zdrdj

2. Informacja o dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow - nie dotyczy.

3. informacja o nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow — nie dotyczy

4. Informacja o uniewaznieniu postepowania - nie stwierdzono podstaw do uniewaznienia postepowania,
zaden z przypadkéw wskazanych w art. 93 ustawy Pzp nie miat miejsca.



Zadanie czgsciowe Nr 2: Rozbudowa sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Gorzanka

Najkorzystniejszg oferta pod wzgledem kryteriow podanych w pkt 18 SIWZ jest oferta nr 4 zfozona przez
Wykonawce: RYMTAR Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Zdrojowa 29, 38-481 Rymandw Zdrdj.

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1

ustawy Pzp, wykonawca spetnit warunki udziatu opisane w SIWZ oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejszy
bilans ceny i innych kryteriéw okreslonych w pkt. 18 SIWZ - ,,Cena” — 60 pkt., ,,Diugo$¢ okresu gwarancji na roboty
budowlane oraz zamontowane materialy i urzadzenia ” - 40 pkt.; razem - 100 pkt.

Ponadto, Zamawiajacy informuje:

1. O wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty, punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
i tgcznej punktacji:

Liczba przyznanych ofercie punktéw w
kryterium oceny ofert:
N Nazwa (firma) i adres (siedziba) wykonawcy Dlugos¢ okresu gwarandji -taczna.
oferty i na roboty budowlane oraz | punktacja
zamontowane materiaty
i urzadzenia
+WODO-GAZ" Jbzef Stota
1 ul. Krakowska 23 39,64 40 79,64
37-200 Przeworsk
Gminny Zaktad Komunalny Sp. z 0.0.
2 ul. Leéna 1 36,92 0 36,92
38-610 Polariczyk
INSTAL-SANOK Sp. z 0.0.
3 Tarnawa Dolna 82 43,58 40 83,58
38-516 Tarnawa Dolna
RYMTAR Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
4 ul. Zdrojowa 29 60,00 40 100,00
38-481 Rymandw Zdrgj

2. Informacja o dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupdw - nie dotyczy.
3. informacja o nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw — nie dotyczy
4. Informacja o uniewaznieniu postepowania - nie stwierdzono podstaw do uniewaznienia postepowania,

zaden z przypadkéw wskazanych w art. 93 ustawy Pzp nie miat miejsca.




